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PLANO COLLOR - IPC Margo/90 - 84,32%

A Lei 8030/90 instituiu nova 51ste
matica para reajuste de pregos e sala—
rios em geral. Por conseguinte, nao po
de persistir norma coletiva ~anterio?
que lhe seja, incompativel. Nao pode
subsistir clausula convencional firma-
da com base em legislagao anterior, in
compativel com os termos da lei poste—
rior.

Vistos, relatados e discutidos estes 2u
05 de Recurso de Revista n? TST-RR-38663/91, em que ¢é Recor-
rente TALO — INDUSTRIA AMAZONENSE DE LENTES OFTALMICAS S/A e
Recorrida RAIMUNDA MARIA DE FATIMA DE MONTEIRO DE SOUZA.

O Egrégio 11° Regional decidiu dar pro-
vimento parcial do recurso patronal consignando em sua ementa

que:
"A Lei 8.030/%0, regulando inteiramente
a matéria sobre reajuste de salarios, revo-
gou todas as outras normas, inclusive ascom
forga de lei, como Convencgoes Coletivas ou
Sentengas Mormativas que dispunham sobre o
assunto. Ressalve-se, entretanto, o IPC de
margo de 1990, cujo indice de 84,32% deve
ser deferido,por abranger perlodo atlnente
a pollulca salarial anterior a vigencia da
sunracitada lei"™ (f1. 81).

Inconformada recorre de revista a reclg
mada argumentando que a decisao regional afrontou o inciso 17,
do art. 29 da Medida Provisoria n? 154/90, poia inviavel serig
a manutencao da clausula de convencao coletiva ouando da edi-
cac da Medida Provisoria 154/90 que determinava entre outros
efeitos o estancamento da norma convenial aue outorgavs rea-

Jjuste pelo TPC.
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A reclamante, por sua vez,manifesta o seu
inconformismo atraves do arrozoado de fls. 99/107, apontan-
do violacao ao art. 22, ITI e § 19; art. 39, caput, da Lei
8030/90; art. 62 caput e § 12 da Lei de Introdugdo ao Codigo
Civil, 468, caput, da CLT; 592, XXXVI,e 72, XXVI,da Constitui-
gao Federal. Afirma que as citadas violagoes ocorreram poraue
desrespeitada a convengao coletiva de trabalho que as-—
segurava os reajustes salariais com base no IPC.

Contra-razoes aduzidas pela reclamada as
fls. 116/117 e pelo reclamante as fls. 118/123,

Os apelos foram admitidos pelo despacho de

fls, 125/126.
0 Ministerioc Publico opina pelo conhecimen

to e desprovimento de ambos o0s recursos de revista

o relatorio.

et

VOTDO

* Recurso da Reclamada

A reclamada insurge-se contra o decisorio
regional no tocante ao reajuste do més de abril de 1990, na ba-
se de 84,32%, correspondente a margo do mesmo ano.

Conhego do recurso por violéncia a Medida
Provisoria 154/90, art. 29, inciso II, posteriormente trans-

formada na Lel 8030/90.
MERITO

A lei posterior revogou a anterior e a con
denagao no percentual de 84,32% referente ao IPC de margo de
1990 extrapola os ditames da Lei 8030/90, gque ditou nova sis
tematica de indices de reajustes de precos e salarios em geral,
Por conseguinte, por ocasiao do eventual reajuste salarial,
nao mais estando em vigor a Lei 7778/89, aue regulamentava es-
sesreajustes,néo restaram implementadas as condigoes para tal, |,
por isso que se tratava,na realidade, de mera expectativa de

direito. A lei posterior - Lei 8030/90 - vigente pois a época

propria em questéo,fixou em zero o indice de reajuste salarial
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nos meses subseqtllentes.

Dou provimento a¢ recurso, para Jjulgar

imprcocedente a reclamatoria.

Recurso da Reclamante

Dando provimento parcial ao recursoc or-
dinario da reclamada,a Corte Regional deferiu os IPCs relati.
vos ao mes de margo/90, tendo em vista a nova politica sala-
rial instituida pela Lei 8030 de 12.04.90 que revogou a Lei
anterior, bem como qualquer clausula de convengao coletiva,.

No recurso de revista a reclamante apon
ta violéncia aos arts. 2¢, II e § 12; 3¢, caput, da Lei 8030/90;
62, caput e § 12, da Lei de Introducao ao Codigo Civil, 468,
caput, da CLT; 5¢, XXXVI, e 72, XXVI, da Constituigao Federal.

Nao se pode conclulir acerca de qualquer
infringéncia legal, tendo-se por base decisao eminentemente in
terpretativa, como no caso do acordao recorrido, que dispen-
sou razoavel interpretacao a materia.

Os arestos acostados as fls.100/101 esta!
belecem o pretendido conflito de teses. Conhego.

MERTITO

Correto o posicionamento adotado pela Cor
te de'origem, neste aspecto, porquanto a Lei 8030/90 insti.
tuiu nova sistematica para reajuste de precos e salarios em
geral, por coseguinte, nao pode persistir norma coletiva an-
terior que lhe seja incompativel. Ao firmar o instrumento nor,
mativo, a legislagao vigente era a Lei 7778/89, cujas disposi
goes restaram revogadas pela Lei 8030/90, por isso que nao po
de subsistir clausula convencional firmada com base em legis-
lagao anterior, incompativel com os termos da lei posterior.

Nego provimento.

I STO POSTO

ACORDAMos Ministros da 42 Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, conhecer do re
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curso de revista da Reclamada por violagao ao artigo 29, incl
so II, da Lei n? 8030/90, vencidos os Excelentissimos Senho -
res Ministros Almir Pazzianotto, Revisor, e Leonaldo S3ilva. No
merito, por maioria, dar-lhe provimento para julgar improce-
dente o pedido relativo ao deferimento do IPC integral de mar
¢0/90, vencido o Excelentissimo Senhor Ministro Leonaldo Sil-
va. Por unanimidade, conhecer do recurso de revista da Recla-
mante por divergéncia Jjurisprudencial e, no mérito, negar-lhe

provimento.
Brasilia, 30 de setembro de 1992,

Presidente
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